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调查研究

广东省水污染治理绩效审计研究
熊明良，陈奕娜

（惠州学院经济管理学院，广东　惠州　516007）

摘　要：作为有效的环境治理规制工具—水污染治理绩效审计日益引起政府和社会公众的关注。广东省既是我国经

济发展较快地区，也是水资源丰富地区，然而在经济发展的同时，水资源也遭到不同程度破坏，水污染现象较为严重，对

此，政府加大了水环境保护治理工作的投入力度。因此，本文从绩效审计的视角对广东省水污染治理绩效的发展现状和

存在问题进行研究，并对有关案例进行剖析，据此提出相应的政策建议，以促进经济高质量发展。
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0　引言
水污染是我国面临的最棘手的环境污染问题之一，因

此，水污染治理是我国环境治理工作的重点。随着全球水环

境的污染严重，作为有效的规制工具—水污染治理绩效审计

在水环境保护治理中逐步展开。水污染治理绩效审计的关键

在于评价水污染治理活动及其资金使用的经济性、效率性和

效果性，借助审计工具促进提升水污染治理绩效，实现水污

染治理目的。广东省作为我国经济发展较快的人口大省，拥

有丰富的水资源，但在经济发展过程中水污染形势较严峻。

从广东省水环境和资源管理状况来看，城市废水污水排放

并没有得到完全控制，有些河流中下游河段污染较严重，甚

至几乎无使用功能；城镇污水处理效率仍然不高，污水处理

设施建设进度不快，城中村、老旧城区和城乡结合部管网建

设较薄弱，部分地方监管不到位等问题。因此，广东省开展

水污染治理绩效审计刻不容缓，以此督促提升水污染治理绩

效，从而促进经济高质量发展。

1　广东省水污染治理绩效审计现状分析
1.1　水污染现状

广东省颁布《水污染防治行动计划》、《广东省打好污

染防治攻坚战三年行动计划（2018—2020年）》及《广东省

水污染防治行动计划实施方案》，积极治理水污染，取得了

一定成效。但根据《广东省城市空气和水环境质量及排名情

况》，2019年，71个地表水国考断面水质劣Ⅴ类断面所占比

重为7.0％；27个入海河流国考断面水质劣Ⅴ类断面比例为

11.1％；187个省考断面中，东莞、茂名、深圳市排名后三位，

9个全面攻坚劣Ⅴ类国考断面中，水质排名后三位为石马河

旗岭、东莞运河樟村、练江海门湾桥闸。由此数据可见对广

东省水污染进行治理很有必要[1]，具体见表1、表2。
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1.2　水污染治理绩效审计发展现状

我国绩效审计起步较晚：20世纪80年代开始经济绩效审

计试点；到90年代专项资金审计包含了绩效审计内容；21世
纪初，审计署要求“全面推进绩效审计”。我国水污染治理

绩效审计则起步更晚。《深圳经济特区审计监督条例》《珠

海经济特区审计监督条例》等为绩效审计提供良好的经济环

境和制度支持[2]。而深圳市在绩效审计领域的发展，走在了

省内前列。深圳自2002年开展独立的绩效审计，2016年起对

水污染防治资金进行绩效审计。治水提质项目2016年计划完

成投资132.66亿元，2017年计划完成投资190亿元，两年共

完成投资216.9亿元；2018治水提质项目计划完成投资336亿
元，实际完成217.62亿元。具体如下：

表 1　2019 年广东省全面攻坚劣 V类国考断面水质排名情况

排名 所在水体 断面名称 现状 综合指数 排名 所在水体 断面名称 现状 综合指数

1 小东江 石碧 IV 类 7.3900 5 淡水河 紫溪 劣 V 类 9.6169 

2 西航道 鸦岗 IV 类 7.4462 6 练江 海门湾桥 劣 V 类 11.1028 

3 深圳河 深圳河口 V 类 7.9395 7 东莞运河 樟村 劣 V 类 13.3870 

4 榕江北河 龙石 V 类 8.5675 8 石马河 旗岭 劣 V 类 13.5032

资料来源：广东省生态环境厅 gdee.gd.gov.cn

表 2　广东省水污染治理绩效审计依据

法律法规 环境标准 其他标准

《中华人民共和国环境保护法》，《中

华人民共和国水污染防治法》，《中华

人民共和国预算法》，《征收排污费暂

行办法》，《中华人民共和国国家审计

准则》，《中华人民共和国审计法》以

及其他有关规定

《水污染物排放限值》（DB4426-2001)，《农村生活污水处理排放标准》（DB 44/2208-

2019），《小东江流域水污染物排放标准》（DB44/ 2155-2019），《茅洲河流域水污染

物排放标准》（DB 442130-2018），《淡水河、石马河流域水污染物排放标准》（DB 

442050-2017），《练江流域水污染物排放标准》（DB 44/2051-2017），《电镀水污染物

排放标准》（DB 44/1597-2015），《工业废水铊污染物排放标准》（DB 44/1989-2017），

《锌水质自动在线监测仪技术要求》（DB 44/T 1823-2016），《镍水质自动在线监测仪技

术要求》（DB 44/T 1718-2015），《汾江河流域水污染物排放标准》（DB 44 /1366-2014）

《中华人民共和国

审计法实施条例》，

环境公报等

资料来源：审计署 www.audit.gov.cn 和广东省生态环境厅 gdee.gd.gov.cn 资料整理

http://gdee.gd.gov.cn/attachment/0/380/380934/2716239.pdf
http://gdee.gd.gov.cn/attachment/0/380/380934/2716239.pdf
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由表3可见，仅2016-2018年深圳市在治理污水项目便投

入了超400亿元资金，可见政府对水污染治理的重视。根据

年度绩效审计报告可知，深圳市审计局对深圳市治水提质

2016—2017年度建设计划执行情况开展了治理绩效跟踪审

计，对年度投资目标完成情况，黑臭水体治理建设情况等进

行了深入分析；对2018年治水提质项目中污水、黑水治理效

果、资金使用情况等进行了绩效审计，发现仍有治理效果不

稳定、协调不到位、财政资金浪费等问题。

表 3　深圳市治水提质项目资金投入

年份 投入资金（亿元）

2016 计划 132.66
实际共 216.9

2017 计划 190

2018 计划 336 实际 217.62

数据来源：深圳市 2016-2018 年度绩效审计工作报告

除了深圳市，广东省其他地级以上城市开展独立的水污

染治理绩效审计项目较少，审计项目比重偏低，即使开展了

审计也多停留在资金使用管理方面，对其任务完成以及政策

制定等方面有所欠缺。然而水污染治理有持续性和滞后性的

特点，治理周期长并且治理效果不会立竿见影，因此更应对

水污染治理进行绩效审计，对治理活动的完成情况进行绩效

评价。

2　广东省水污染治理绩效审计存在的问题
2.1　水污染治理绩效审计评价指标不健全

水污染治理审计中，影响到污水治理效益的因素多且

复杂。在公开的环境绩效审计报告中较少见到明确的评价标

准，更多的是从资金使用方面进行审计，比如项目工程款的

支付使用情况、水质净化厂的财务情况等，而对水污染治理

项目效果、效益实现情况则较少关注[3]。根据本研究收集到

的审计指标来看，广东省水污染治理绩效审计指标体系不全

面，未形成统一的水污染治理绩效审计评价体系，具体的实

施方法和审计评价标准有待完善，具体见表4。

表 4　广东省水污染治理绩效审计关注的指标

经济性指标 效率性指标 效益性指标

资金安排额度、补助覆

盖率、资金筹集合规率、

预算支出完成率、资金

拨付率、资金利用率、

应付工程款结存金额、

项目收费金额、污水处

理费、排污费等

水利工程验收合格率、

综合污染指数、污水处

理率（城市 / 县城）、

城市建成区黑臭水体治

理成效、完成治理河

长、项目完成时间、资

金投入完成时间等

流域内建制镇建成污

水处理设施、设施有

效性、饮用水源地水

质达标率、工程合

格率、管网建设合格

率、群众满意度等

资料来源：广东省财政厅 czt.gd.gov.cn 网站

2.2　水污染治理绩效审计立法不健全

我国水污染治理绩效审计起步晚，实践少，制度建设仍

然不完善。而良好的制度环境是开展水污染治理绩效审计的

有效保障，有法可依是审计质量的前提。水污染治理绩效审

计涉及到的审计内容、审计对象多且复杂，审计难度较大，

与传统财务审计有一定区别，一般的审计准则满足不了水污

染治理绩效审计对制度保障的要求。我国审计准则是依据

财务审计准则制定，然而水污染治理绩效审计由于自身的特

点，在审计各方面可能需要更多的创新发展，仅仅依靠目前

的审计制度不足以保障环境绩效审计的工作质量。

2.3　水污染治理绩效审计人员综合能力不足

审计工作中审计人员可能会出现综合能力欠缺的问题。

目前审计人员多是审计、财务管理等专业背景，而水污染治

理涉及到的学科多，因而水污染治理绩效审计不同于传统审

计项目，审计人员需要掌握更多水污染方面的专业知识，了

解污染物排放总量、水质监测等相关信息，否则无法对水污

染治理的效果性做出客观判断。并且水污染治理绩效审计所

需时间长，水环境变化情况不可预测，审计人员审计过程中

如果应变突发情况的能力不足，不能根据实际情况调整审计

方案，会影响到水环境绩效审计目标的实现。水污染治理绩

效审计涉及到的利益相关方较多，审计人员可能在时间紧、

任务多的情况下忽略与各方充分的、科学的沟通，进而不利

于分析存在问题。

2.4　水污染治理绩效审计作用仍待提高

在广东省水污染防治行动计划要求下，水污染治理项目

多，但是水污染治理绩效审计通常是事后审计，而事后审计

这种形式相对于事前审计和事中审计来说是消极的机制，只

能在事后提出整改意见，并不能代表长期的情况，如深圳市

2017年的治水提质项目中有35个没有完成年度目标；2018年
22个水质净化项目中有7个进度落后，沙井污水处理厂工程

也仅仅在年底完成了原计划的70%工作量。针对这些情况，

审计意见提出要提前做好项目前期论证规划，对前期计划和

事中调整做好详细规定。且水污染治理并不能立杆见效，具

有滞后性，因而事后审计在时效上不能及时反映治理过程中

的最新情况，审计发挥的作用有待提高[4]。

3　改进广东省水污染治理绩效审计的措施
3.1　完善水污染治理绩效审计评价指标

由于水环境审计的复杂性，目前未形成统一标准的评价

指标体系，这对审计工作会造成较大的影响，应该鼓励审计

人员根据实际情况灵活选择适当的绩效指标或者创新绩效指

标进行评价。广东省审计厅在借鉴国外多年研究成果和其他

省份的实践经验基础上，要充分考虑广东省经济发展和水环

境审计的实际情况，建立操作性强、具体的评价指标体系。

水污染治理绩效审计评价指标可以从水污染治理资金使用、

污染物排放情况、水污染治理任务进度以及水污染治理政策

执行等四个大方面来设计评价指标，具体见表5。

表 5　水污染治理绩效审计评价指标

总体指标 水污染治理资金使用 水污染治理任务进度 水污染治理政策执行 治理绩效情况

具体指标
资金利用率、资金拨付及使用

合规性、预算资金使用率等

项目完工率、

项目目标实现率等

政策执行率、

政策执行有效性等

污染区域附近居民环境满意度、水质达标检测率、水体中

鱼类种类数量的增长率、流域人均水资源占有量等

3.2　高度重视水污染治理绩效审计

水资源的利用管理对各个地方的生产生活都很重要，坚

持可持续发展，坚持水污染的治理与经济发展相结合，政府部

门要高度重视水污染治理绩效审计。政府部门对水污染治理专

项资金的使用和管理要规范，拨付要及时，治理项目要按计划

进行。并且政府部门应该积极支持和配合相关审计机关开展

水污染治理绩效审计，为审计部门工作提供一个良好的环境，

帮助解决工作中的难处，保证审计经费、充实审计人员。

3.3　提高审计人员专业素养

审计机关要做好审计人员的培训，加强审计人员的知识

结构，培养审计知识和环保知识相结合的审计人才，建立一

个高水平、高素质的环境绩效审计团队。并且审计部门应该
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注企业活动的全过程，监视目标值；依托价值化管理，实时核

算质量成本，通过ERP动态监控实际与预算的偏差，采取改善

措施；落实各项降本增效措施，减少质量损失，挖掘潜力。

C-检查环节，进行质量成本分析，开展KPI绩效评价。

编制质量成本分析报告，通过多维度分析，揭示预算执行偏

差；通过将质量KPI指标纳入公司绩效考核方案，定期开展评

价考核工作，有效衡量和保障质量成本管理工作的推进。

A-行动环节，形成信息反馈机制，落实整改巩固措施。

定期召开质量例会，支撑公司生产经营决策，并总结问题，

提出相应的改善措施；固化成绩，制定新的标准化作业程

序，有效防止问题再现，形成闭环管理。

3　加强质量成本管理的几个要点

3.1　坚持全员参与，强化全过程管控

质量成本管理涉及公司的全体员工，包含了制造成本形

成的全过程。使企业中的每一位员工，从最高管理者，到中

层经理，到基层主管以及一线员工都参与进来，此外延伸到

供应商，通过质量小组活动、合理化建议等方式，充分调动

大家的积极性。

3.2　坚持持续改进，实现企业可持续发展

构建基于PDCA循环策略的质量成本管理，不断设立新目

标，通过新品种开发、技术改造、工艺优化、提高原料品质和

中间产品质量、引进先进设备、提升员工专业技术水平等手

段，不断提高公司质量成本管理水平和产品质量，实现企业

长期发展战略。

3.3　坚持顾客至上，视下一工序为自己的顾客

全员秉承“以顾客为中心”的理念，把满足顾客要求为

己任，用质优价廉的产品满足用户多方位需求。同时，全体员

工恪尽职守，将下一工序视为顾客，自觉保障本工序的产品

成本与质量，只有各工序都努力践行为下一工序提供合格的

中间产品，才能真正保证最终产品的质优价廉。

3.4　坚持数据说话，采用可视化动态管控手段

构建基于财务数据的企业全流程质量成本可视化工具，

通过对从原料入厂到成品出厂全过程进行监测，实时采集价

值化质量成本数据，建立一个多层级、多维度的动态管控平

台，对质量成本数据进行实时分析，以便及时发现问题并采

取措施，从而提升质量成本管理的效率。

4　结论

综上所述，质量成本管理已经成为企业可持续发展的必

要保证。企业要想在当前经济全球化、竞争国际化的大背景

下站稳脚跟，实现长久稳定的高质量发展，就必须视质量为生

命，视成本为寿命，用全面的、长远的眼光，把质量成本管理

纳入企业现代化精益管理手段，使之成为常态化的管理机制

和企业文化。只有不断提升质量成本管理水平，努力构建完善

的质量成本管理体系，同时强调以人为中心，鼓励全员全过程

参与，并引入过程导向的PDCA循环策略，辅以可视化等手段，

持续开展质量成本管控，才能保证企业拥有过硬的产品质量

和优势的产品价格，才能促进企业不断扩大市场占有率，实现

价值最大化，提高企业综合竞争力。

参考文献

[1]� 邹艳华.企业质量成本管理和控制探讨[J].财会学习,2018(34):104+106.
[2]� 步子健.论成本与提高经济效益的关系[J].河北企业,2016(02):17-18.
[3]� 韩红艳.企业质量成本管理和控制措施[J].现代冶金,2011,39(04):80-82.
[4]� 熊剑春.制造企业质量成本管理中存在的问题及对策[J].会计之友,�

2011(17):31-32.
[5]� 王耕,高忠,朱静芬,成进,王徵真.强化价值链质量成本管理��提升企业

竞争优势[J].会计研究,2002(09):41-47.

尽量为这些审计人才提供实践机会，不时进行水环境绩效

审计调查，提升他们的综合能力。除了对现有审计人员的培

养，审计部门在开展水污染治理绩效审计工作的过程中还应

该根据实际情况引进环境保护工程、统计学、法律、计量经

济学等方面的专家，发挥专家的专业知识技能，促进审计工

作高质量高效率完成。

3.4　创新水污染治理审计方法

相对于传统的财务审计，水污染治理绩效审计工作中审

计内容更多更复杂，要获取的审计证据量大，并且多为从外

部获取信息资料，在时效方面存在滞后性。实际工作中，要

积极开展合作审计和跟踪审计，加强各级审计机关的合作，

信息技术共享。审计机关要加强跟水利、环保等部门的联系

和沟通，在其他部门的协助下，为审计人员提供统计分析、

水环境分析和生态影响等方面专业的知识补充，针对当地水

环境特点，依据当地出台的政策，找到审计的切入点，利用大

数据分析、互联网技术等为审计工作提供更高效、更精准的

服务。

3.5　加强水污染治理问责机制

各级政府部门应该严格按照细分的水污染治理目标进行

工作，有效控制各个地方的企业排污总量。实施考核制度时

将环境治理目标完成度纳入考核体系，评价政府部门领导在

水污染治理方面的贡献程度，通报批评为追求经济发展而牺

牲环境资源的行为，重者依法追究其法律责任，进而推动政

府部门与企业共同合作，治理污水，遏制水质恶化情况，保

护生态环境。并且提高绩效审计的透明度，迫使被审计单位

在舆论压力下认真整改，否则相关负责人应被问责。

4　结论
经济发展带来的污染和环境枯竭成为限制经济发展的重

要因素。水资源作为人们生活生产的重要资源，更应该被保

护。由于我国在水环境绩效审计方面起步时间晚，缺乏理论

基础和实践经验，并且水环境绩效审计不同于传统审计，其

评价指标选取困难，评价体系仍然不完整。而水污染治理绩

效审计是促进水污染治理工作有效开展的重要方式之一，因

此，对其进行研究是十分有必要的，并对存在的问题及早加

以改进，以此督促提升水污染治理绩效，从而促进经济高质

量发展。
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